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Комплексне оцінювання перспективності видів і гібридів  
модрини для умов Лісостепу України 

С. А. Лось1, В. Г. Григорьєва2, В. П. Самодай3, І. С. Нейко4

Узагальнено дані щодо комплексного оцінювання лісових культур видів і гібридів модрини у насадженнях Лісо-
степу України на території трьох областей – Харківської (ДП «Харківська ЛНДС», ДП «Гутянське ЛГ»), Сум-
ської (ДП «Тростянецьке ЛГ», ДП «Свеське ЛГ») та Вінницької (ДП «Вінницьке ЛГ», ДП «Вінницька ЛНДС»). У 
деревостанах віком 52-124 роки закладено 10 пробних площ. Переважна більшість насаджень розташована у 
лісостеповій природній зоні за виключенням ДП «Свеське ЛГ», розташоване у Поліській природній зоні. 

Об’єкт дослідження – інтродукція видів та гібридів роду Larix L. 
Мета досліджень – оцінювання успішності інтродукції видів та гібридів модрини у штучних насадженнях 

Лісостепу України.
У більшості лісових культур види і гібриди модрини переважають дуб звичайний за діаметром (на 4,9‑38,5 %) 

і майже в усіх – за висотою (на 10,6-29,0). Порівняння таксаційних показників модрини і сосни звичайної пока-
зало, що в п’яти деревостанах модрина переважає сосну за висотою на 3,5–34,9 %, за діаметром – на 0,3‑7,7 %. 
У решті випадків модрина рості подібно до сосни або незначно відстає за висотою та діаметром.

Кліматичні умови Вінниччини і Сумщини є сприятливими для росту і розвитку модрин, тоді як тривалі періоди 
посухи на Харківщині впливають на них негативно. Суттєвого впливу типу лісорослинних умов на ріст модрини 
не відмічено, але показники деревостанів, в багатших умовах (D2) переважно дещо вищі, ніж у сугрудових типах.

За результатами комплексного оцінювання видів і гібридів модрини у трьох областях України переважна 
більшість виявилися перспективними для культивування, що підтверджує придатність модрин для створення 
лісових культур, захисних насаджень і озеленення в умовах Сумської і Вінницької областей. В умовах Харківщи-
ни види і гібриди модрин придатні для створення захисних насаджень і озеленення. 

Для ширшого впровадження видів і гібридів модрини у лісове господарство необхідно розширити лісонасінну 
базу, зокрема, з використанням вихідного матеріалу з плюсових і кращих дерев, відібраних в обстежених дере-
востанах.

Ключові слова: клімат; інтродукція; лісові культури; таксаційно-селекційні показники, перспектива вико-
ристання. 
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Вступ. Види і гібриди модрин, які вирізняють-
ся інтенсивним ростом, зарекомендували себе як 
перспективні для плантаційного лісовирощування 
деревні рослини в багатьох країнах світу: Швеції 
(Larsson-Stern, 2003), Великій Британії (Willougby, 
2007.), Чехії (Kobliha, 2013). В Україні модрини є 
інтродуцентами і в західному регіоні України ви-
знані перспективними для плантаційного лісови-
рощування (Debryniuk, Krynytskyy, & Tselen, 2016, 
Debryniuk, 2017). Незважаючи на те, що в Східній 
і Центральній Україні модрини не отримали зна-
чного розповсюдження, їхні культури виявили тут 
високу продуктивність і стійкість (Nikitin, 1953, 
Patlay, 1979, Grygoryeva & Samoday, 2017). 

Варто зауважити, що оцінювання селекційного 
матеріалу є одним із найважливіших етапів селек-
ційного процесу. Існує багато методичних підходів 
до оцінки успішності інтродукції видів деревних 
рослин. Так, під час проведення сортовипробуван-
ня здійснюють бальну оцінку комплексу показни-
ків з наступним визначенням варіантів, які набрали 
суму балів вищу, ніж контроль. Методики сортови-
пробування лісових деревних рослин в Україні (����Pat-
laj������������������������������������������������ & ���������������������������������������������Molotkov�������������������������������������, 1994, The method..., 2014) передба-
чають визначення цілого комплексу різноманітних 
показників, у т.ч. інтенсивності росту, якості стов-
бурів і стану, з одного боку, з іншого – оцінювання 
стійкості до низки чинників (зимостійкість, моро-
зостійкість, посухостійкість, стійкість до пошко-
джень шкідниками, хворобами, забруднення повіт
ря). Крім того, значна кількість показників часто 
ускладнює загальну оцінку. 

Оцінювання успішності інтродукції має включа-
ти, окрім показників інтенсивності росту, показни-
ки стану, якості та наявності репродукції (Wysotska, 
2013). Використаний в роботі підхід базувався на 
комплексній оцінці перспективності використання 
інтродуцентів у лісокультурній справі. Головними 
критеріями при цьому були істотні переваги по-
казників їхнього росту перед аборигенними ви-
дами за t-критерієм. Суттєво вищі за контроль по-
казники продуктивності, висока якість стовбурів, 
добра очищуваність від сучків і добрий стан (від-
сутність хвороб i шкідників), а також здатність про-
дукувати життєздатне насіння вказують на успіш-
ність інтродукції виду та його перспективність для 
впровадження у лісове господарство регіону (Los, 
Orlovskaya, & Grygoryeva, 2008). 

Дотепер залишається дискусійною відповідь 
на питання, який вид може бути контролем для 
породи-інтродуцента за відсутності біологічно 
близького аборигенного виду в регіоні. На нашу 
думку, порівняння показників росту і стану на-
саджень інтродуцентів, які обстежуються, варто 
здійснювати з місцевими видами, які традиційно 
вирощуються в регіоні у конкретному типі лісо-
рослинних умов, тобто з місцевими видами, які 
інтродукований вид може потенційно замінити у 
конкретних природних умовах під час створення 
плантацій інтенсивного вирощування. Зазвичай 
під час оцінки виробничих лісових культур порів-

няння проводять з рослинами аборигенного виду, 
а за їх відсутності  – з табличними даними (���Sh-
vydenko�����������������������������������������     , ���������������������������������������    Savich���������������������������������    , �������������������������������   Strochinsky��������������������   , ������������������  Polyakov����������  , & ������Kanun-
nikov, 1987). 

Об’єкти та методика досліджень. Об’єкт дос
лідження – інтродукція видів та гібридів роду Larix 
L. Предмет дослідження – оцінювання успішності 
інтродукції видів та гібридів роду Larix L. в умовах 
Ліcостепу України. Мета досліджень полягала у 
здійсненні оцінювання успішності інтродукції ви-
дів та гібридів модрини в лісові культури Лісостепу 
України.

Дослідження проведено у трьох областях Укра-
їни  – Харківській (ДП «Харківська ЛНДС», ДП 
«Гутянське ЛГ»), Сумській (ДП «Тростянецьке 
ЛГ», ДП «Свеське ЛГ») і Вінницькій (ДП «Ві-
нницьке ЛГ», ДП «Вінницька ЛНДС»). У дерево-
станах віком 52-124 роки закладено 10 пробних 
площ (ПП). Переважна більшість деревостанів 
розташована у Лісостеповій частині за винятком 
ДП «Свеське ЛГ», розташованого у Поліській при-
родній зоні. 

Кліматограми Вальтера (рис. 1), побудовані для 
порівняння кліматичних умов регіонів досліджень, 
ілюструють, що за досить близьких показників 
середньомісячних температур повітря існують по-
мітні відмінності за кількістю опадів. Так, річна 
сума опадів в районі Харкова становить 528, Бого-
духова – 558, Тростянця – 631, Свеси – 603 і Він
ниці – 591 мм. 

Для здійснення комплексної оцінки деревоста-
нів видів і гібридів роду Larix L. використано дані 
пробних площ, закладених у лісових культурах. Під 
час обстеження на пробних площах для кожного 
дерева визначали діаметр і висоту стовбура, стан 
дерева, селекційну категорію (СК), наявність вад 
і пошкоджень. Стан дерев оцінено за шкалою, мо-
дифікованою на базі шкал категорій життєздатнос-
ті дуба та санітарного стану (Volosyanchuk,  et  al., 
2003). Для визначення перспективності видів за 
комплексом ознак використано уточнені бальні 
оцінки інтенсивності росту, стану, якості стовбурів 
та репродуктивного розвитку (Wysotska, 2013, Los, 
Neyko, Grigorjeva & Plotnikova, 2012) (табл. 1). 

Якісне оцінювання деревостанів базувалася на 
визначенні частки дерев І і ІІ селекційних кате-
горій за модифікованою шкалою М.М. Вересіна 
(Molotkov, et al.,1982). Як контроль використано 
табличні таксаційні показники насаджень дуба 
звичайного та сосни звичайної (Shvydenko, Savich, 
Strochinsky, Polyakov, & Kanunnikov, 1987). 

Комплексне оцінювання насаджень базувалося 
на сумі балів, визначених за середніми значеннями 
кількісних і якісних показників для досліджених 
пробних площ за наступною шкалою: 1) малопер-
спективні або непридатні (5,0-11,5 балів); 2) від-
носно перспективні  – придатні для створення за-
хисних насаджень і озеленення (11,6-18,5 балів); 
3) перспективні – придатні для створення лісових 
культур, захисних насаджень і озеленення (18,6-25 
балів). 
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Рис. 1. Кліматограми Вальтера, побудовані для регіонів досліджень

Таблиця 1
Комплексне оцінювання насаджень видів і гібридів модрини

Бали Інтенсивність росту 
за висотою

Інтенсивність росту 
за діаметром Якість стовбурів Стан, 

бали
Репродуктивний 

розвиток

1
повільнорослі (відстають 
від контролю на 10,1 % і 

більше)

повільнорослі (відстають 
від контролю на 30,1 % і 

більше)

дерева І-ІІ 
селекційних 

категорій відсутні
4,5-5,0 не цвітуть

2
відносно середньорослі 
(відстають від контролю 

на 4,0-10,0 %)

відносно середньорослі 
(відстають від контролю 

на 10,0-30,0 %)

частка дерев 
І-ІІ селекційних 

категорій 1-10,0 %
3,5-4,4

цвітуть, 
але насіння 

не утворюють

3
середньорослі (на рівні 

контролю різниця 
до 4,0 %)

середньорослі (на рівні 
контролю різниця 

до 10,0 %)

частка дерев 
І-ІІ селекційних 

категорій 10,1-15,0 %
2,5-3,4

утворюють 
насіння, але воно 

нежиттєздатне

4
відносно швидкорослі 

(переважають контроль 
на 4,0-10,0 %)

відносно швидкорослі 
(переважають контроль 

на 10,0-30,0 %)

частка дерев 
І-ІІ селекційних 

категорій 15,1-20,0 %
1,5-2,4

утворюють 
життєздатне 

насіння, але не 
дають самосіву

5
швидкорослі 

(переважають контроль 
на 10,1 % і більше)

швидкорослі 
(переважають контроль 

більш ніж на 30,1 %)

частка дерев І-ІІ 
селекційних категорій 

20,1 % і більше
1,0-1,4

утворюють 
життєздатне 

насіння, 
дають самосів

Результати досліджень. Основні лісівничо-
таксаційні та селекційні показники досліджених 
об’єктів представлені в табл. 2. Середні висота і діа-
метр вказані для модрини. Детальніша характерис-
тика обстежених у Сумській обл. деревостанів пред-
ставлені у роботі Grygoryeva & Samoday (2017). 

У Харківській обл. було обстежено дві ділянки 
лісових культур модрини, чисті за складом. Дере-
востан у Південному лісництві ДП «Харківська 
ЛНДС» в умовах свіжої діброви, представлений су-
мішшю декількох видів модрини (м. європейська, 
м. сибірська, м. Сукачова, м. даурська, м. Чеканов-

ського), у віці 52 роки характеризувався середньою 
продуктивністю та доброю якісною структурою. 
Другий деревостан у Шарівському лісництві ДП 
«Гутянське ЛГ», представлений модриною євро-
пейською, в умовах свіжої судіброви виявися про-
дуктивнішим. Частка дерев І і ІІ селекційних кате-
горій також досить висока і становить 40 %.

Чотири деревостани за участю модрин євро-
пейської і сибірської, обстежені в Сумській обл. у 
віці 100-129 років характеризувалися високою про-
дуктивністю та якісною селекційною структурою. 
Їхній загальний запас становив від 618 м3•га-1 до 
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924 м3•га-1, модрини – від 355 м3•га-1 до 548 м3•га-1. 
Частка модрини у складі насаджень складає від 5 до 
6 одиниць. Незважаючи на значний вік, вони пере-
бувають у задовільному стані, хоча в окремих де-
ревостанах (ПП № 3) в ДП «Тростянецьке ЛГ» від-
мічене всихання модрини, що зумовлено, в осно-
вному, міжвидовою конкуренцією між модриною 
та ясенем. Таке явище ще раніше відмічав у своїх 
дослідженнях Lavrinenko (1970). 

За селекційною структурою три деревостани 
виявилися високоякісними (ПП № 3, 5, 6). В об-

стежених насадженнях у різні роки було відібра-
но 17 плюсових дерев модрини. Завдяки високим 
таксаційно-селекційним показникам, деревостану в 
кв. 4, в. 9 Тростянецького лісництва у 2010 р. нада-
но статус плюсового (Grygoryeva & Samoday, 2017).

Порівняння показників росту модрини і сосни 
звичайної, яка росте в тому ж самому деревостані, 
за t-критерієм суттєвої різниці не виявило. За серед-
нім діаметром модрина відстає від сосни звичайної 
на 6 %, а середня висота цих видів досить подібна 
(рис. 2, ПП №3). 

Таблиця 2
Таксаційна характеристика обстежених деревостанів за участю модрини 

№ 
пп

Лісництво, 
кв., вид. Склад Вік, 

років ТЛУ Н cер, 
м

D сер, 
см

Запас*, 
м3/га

Частка 
дерев 

І та ІІ СК, %

Індекс 
стану, 
бали

Харківська обл., ДП «Харківська ЛНДС»
1 Південне, 118, 11 10Мд (суміш видів) 52 D2 19,8 22,5 391/391 34 2,4

Харківська обл., ДП «Гутянське ЛГ»
2 Шарівське, 24, 5 10Мдє 92 С2 27 32,3 517/517 40 2,5

Сумська обл., ДП «Тростянецький лісгосп»
3 Тростянецьке, 4, 9 6Сз4Мдє + Дз, Клг 114 С2 34,5 41,8 357/745 31,8 2,4

4 Нескучанське, 71, 15 6Мдс3Ясз1Клг 
+ Дз, Лпд 129 С2 37,8 45,6 548/910 14,7 2,6

5 Нескучанське, 13, 4 5Мдс4Ясз1Дз 124 С2 36,5 42,4 355/618 70 2,5
Сумська обл., ДП «Свеський лісгосп»

6 Свеське, 4, 10 6Мдє4Сз + Вз 100 D2 36,2 51,2 427/924 100 1,7
Вінницька обл., ДП «Вінницька ЛНДС»

7 Турбівське, 52, 6 6Мдє2Дз2Ясз 105 D2-3 33,8 52,4 261/480 75 1,1
Вінницька обл., ДП «Вінницький лісгосп»

8 Вінницьке, 10, 3 5Мдє4Гз1Кля 
+ Вз, Ясз 60 D2 28,5 36,7 174/321 23,5 1,7

9 Демидівське, 26, 6 5Мдг2Вз1Ясз1Лпд1Грз 
+ Клп, Бп, Сз 70 D2 28 31,9 170/356 41,9 2,2

10 Гніванське, 43, 9 5Мдє5Дз + Вз, Чз, Клг 113 D2 33 50,4 104/214 58,3 2,3
*запас модрини / загальний запас

0
5

10
15
20
25
30
35
40
45
50

D Мдє D Сз Н Мдє Н Сз

Діаметр, см 
Висота, м 

0
5

10
15
20
25
30
35
40
45
50

D Мдс D Дз D Ясз Н Мдс Н Дз Н Ясз

Діаметр, см, 
Висота, м 

ПП № 3 ПП № 5

Рис.2. Порівняння діаметрів і висот модрини та 
аборигенних видів деревних рослин на ПП № 3 і 5

Порівняння середніх висоти та діаметра модри-
ни з дубом звичайним та ясенем звичайним на ПП 
№ 5 (див. рис. 2) виявило суттєві переваги модрини 
за висотою над обома видами (на 12,8 та 25,1 %, від-
повідно). За середнім діаметром модрина несуттєво 

переважає дуб звичайний і дещо відстає від ясена 
звичайного (на 8,7 і 17,8 %, відповідно). 

Обстежені у Вінницькій обл. чотири дерево-
стани за участю модрини європейської та гібрид-
ної (шишки з ознаками сибірської та європейської 
модрин) у віковому діапазоні 60-113 років характе-
ризуються високими таксаційними показниками. 
Частка дерев І та ІІ селекційних категорій висока 
(23,5-75 %), переважна більшість дерев перебуває в 
доброму стані (бал санітарного стану – 1,1-2,3). У 
насадженнях відібрано 28 особин модрин європей-
ської та гібридної – кандидатів у плюсові дерева.

Порівняння таксаційних показників модрини за 
даними всіх пробних площ з табличними показни-
ками дуба звичайного відповідного віку (рис. 3а) 
показало, що в половині випадків модрина перева-
жає дуб за діаметром і майже в усіх (за винятком 
ПП № 1 і ПП № 10) – за висотою. Перевищення за 
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висотою становлять 10,6-29,0 %, а за діаметром – 
4,9-38,5 %.

Порівняння таксаційних показників модрини з 
табличними показниками сосни звичайної того ж 
самого віку (рис. 3б) показало, що на п’яти з десяти 
пробних площ модрина переважає сосну за діамет
ром і лише в декількох – за висотою. У решті ви-
падків модрина росте на рівні сосни або незначно 
відстає від неї. На представленому рисунку чітко 
виділяються три найкращі деревостани (ПП № 2, 6 
та 7), в яких перевищення за висотою становлять 
від 0,3 до 12,7, а за діаметром – від 3,5 до 34,9 %. 
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Рис.3. Перевищення таксаційних показників модрини 
в порівнянні з табличними даними одновікових 

деревостанів дуба звичайного (а) і сосни звичайної (б)

Результати комплексного оцінювання обстеже-
них деревостанів представлені на рис. 4.

Як бачимо (рис. 4а), в першому випадку сума ба-
лів обстежених пробних площ становила від 17,5 
(Південне л-во) до 23,3 (Вінницьке л-во). Переваж-
на більшість деревостанів модрини (8 з 10) увійшли 
до групи перспективних. Серед них найкращими не 
лише за інтенсивністю росту, але й за селекційною 
структурою виявилися ПП № 7 (Турбівське л-во ) і 
ПП № 8 (Вінницьке л-во). До групи відносно пер-
спективних включено два деревостани з Харків-
ської обл. (Південне та Шарівське л-ва). 

Дерева модрини в усіх обстежених деревоста-
нах утворюють життєздатне несіння.

Під час комплексного оцінювання лісових 
культур, у порівнянні з табличними даними со-
сни звичайної, сума балів обстежених пробних 
площ становила від 15,5 (Шарівське л-во) до 23,3 
(Вінницьке л-во) (рис 4б). Переважна більшість 
деревостанів модрини (6 з 10) увійшли до групи 
перспективних. Найкращими за комплексом ознак 
виявилися ті ж самі деревостани, що і в попере-
дньому випадку. До групи відносно перспектив-
них включено чотири деревостани: ДП «Харків-

ська ЛНДС», ДП «Гутянське ЛГ» і два деревоста-
ни з ДП «Тростянецьке ЛГ». 
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Рис. 4. Результати комплексного оцінювання модрини  
у порівнянні з табличними даними  

по дубу звичайному (а) і сосні звичайній (б) 

Варто зазначити, що суттєвих відмінностей у 
результатах оцінювання під час порівняння як з со-
сною звичайною, так і з дубом звичайним не від-
значено, що вказує на можливість використання як 
контролю під час оцінювання лісових культур мо-
дрини, табличних даних обох видів.

Гірший ріст модрини в умовах Харківської обл. 
можна пояснити континентальнішими кліматични-
ми умовами, зокрема, посушливішим вегетаційним 
періодом, що добре демонструють кліматограми 
Вальтера (див. рис 1). Кліматичні умови територій 
лісових господарств Сумської і Вінницької облас-
тей, де були здійснені дослідження, досить подібні, 
не зважаючи на значну відстань між ними, і є спри-
ятливішими для росту і розвитку модрин. Вплив 
суми опадів на інтенсивність росту за висотою зна-
чний (r  =  0,85), тоді як на інтенсивність росту за 
діаметром майже відсутній (рис. 5), відмічена лише 
певна тенденція (r = 0,24).

Аналізуючи вплив типів лісорослинних умов, 
потрібно зазначити, що таксаційні показники дере-
востанів у багатших умовах (D2) переважно вищі, 
що цілком зрозуміло. Сильний позитивний вплив 
багатства ґрунту виявлено на інтенсивність росту 
модрин за діаметром (r = 0,82), середній – на стан 
(r = 0,64) і на �����������������������������������п����������������������������������оказник суми балів при комплексно-
му оцінюванні (r = 0,58) (див. рис. 5).

Переважна більшість деревостанів у різних регі-
онах представлена модриною європейською. Окре-
мі ділянки лісових культур цього виду були оцінені 
як мінімальною, так і максимальною сумою балів. 
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Два деревостани модрини сибірської, обстежені в 
Нескучанському лісництві ДП «Тростянецьке ЛГ», 
як і деревостан модрини гібридної в Демидівсько-
му л-ві ДП «Вінницьке ЛГ» характеризувалися од-
наковою сумою балів і виявилися перспективними. 
Загалом відмінностей між видами і гібридами мо-
дрини нашими дослідженнями не встановлено. 
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Рис. 5. Вплив багатства грунту ділянки  
та суми опадів на результати комплексного  

оцінювання лісових культур модрини

Висновки. В умовах Лісостепу України у по-
ловині досліджених насаджень види і гібриди мо-
дрини переважають табличні показники як дуба 
звичайного, так і сосни звичайної за діаметром. Пе-
ревищення становлять від 3,5 до 38,5 %. У переваж-
ній більшості випадків модрина росте за висотою 
на рівні табличних показників сосни звичайної або 
незначно відстає від неї, одночасно перевищуючи 
показники дуба звичайного на 0,3-29,0 %. 

За результатами комплексного оцінювання дере-
востанів за участю модрин європейської, сибірської 
та гібридної віком 52-124 роки в трьох областях 
України переважна більшість виявилися перспек-
тивними, що підтверджує придатність модрин єв-
ропейської, сибірської та гібридної для створення 
лісових культур, захисних насаджень і озеленення 
в умовах Сумської і Вінницької областей. В умовах 
Харківщини види і гібриди модрин придатні для 
створення захисних насаджень і озеленення.������� ������Досто-
вірних відмінностей за селекційно-таксаційними 
показниками між видами і гібридами модрини на-
шими дослідженнями не виявлено.

Кліматичні умови Вінниччини і Сумщини є спри-
ятливими для росту видів і гібридів модрини, тоді як 
тривалі періоди посухи на Харківщині впливають на 
них негативно. Виявлено значний вплив суми опадів 
на інтенсивність росту модрин за висотою (r = 0,85). 

Таксаційні показники видів і гібридів модрини 
в багатших умовах (D2) переважно вищі. Сильний 
позитивний вплив багатства ґрунту виявлено на ін-
тенсивність росту модрин за діаметром (r = 0,82), 
середній – на стан (r = 0,64) і на показник суми ба-
лів при комплексному оцінюванні (r = 0,58).

Для ширшого впровадження видів і гібридів мо-
дрини у лісове господарство необхідним є розши-
рення лісонасінної бази, зокрема з використанням 
репродуктивного матеріалу з плюсових і кращих 
дерев, відібраних в обстежених деревостанах.
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Комплексная оценка перспективности 
видов и гибридов лиственницы  
для условий Лесостепи Украины

С. А. Лось1, В. Г. Григорьева2, В. П. Самодай3, 
І. С. Нейко4

Обобщены данные по комплексной оценке лес-
ных культур видов и гибридов лиственницы в лес-
ных культурах Лесостепи Украины. Исследование 
проведено в трех областях Украины – Харьковской 
(ГП «Харьковская ЛНИС», ������������������  ГП ��������������� «Гутянский лес-
хоз»), Сумской (ГП «Тростянецкий лесхоз», ГП 
«Свесский лесхоз»), Винницкой (ГП «Винницкий 
лесхоз», ГП «Винницкая ЛНИС»). В древостоях 
возрастом 52-124 года заложено десять пробных 
площадей. Подавляющее большинство древосто-
ев расположено в лесостепной природной зоне, за 
исключением ГП «Свесский лесхоз», расположен-
ного в Полесской природной зоне.
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Объект исследования  – интродукция видов и 
гибридов рода Larix L.�������������������������� �������������������������Цель исследований – оцен-
ка успешности интродукции видов и гибридов ли-
ственницы в лесных культурах Лесостепи Украины.

В условиях Лесостепи Украины в половине слу-
чаев показатели видов и гибридов лиственницы 
превышают табличные показатели как дуба ������череш-
чатого, так и сосны обыкновенной по диаметру. В 
подавляющем большинстве случаев лиственница 
растет по высоте на уровне сосны или незначи-
тельно отстает от нее, одновременно превышая 
аналогичные������������������������������������ показатели дуба черешчатого. Клима-
тические условия Винниччины и Сумщины благо-
приятны для роста и развития лиственниц, тогда 
как длительные периоды засухи на Харьковщине 
влияют на них отрицательно. Существенного влия-
ния типов лесорастительных условий на рост ли-
ственниц не отмечено, но таксационные показатели 
древостоев в более богатых условиях (D2) в боль-
шинстве случаев несколько выше.

По результатам комплексной оценки листвен-
ничных древостоев возрастом 52-124 года в трех 
областях Украины подавляющее их большинство 
оказались перспективными, что подтверждает при-
годность лиственниц для создания лесных культур, 
защитных насаждений и озеленения в условиях 
Сумской и Винницкой областей. В условиях Харь-
ковщины виды и гибриды лиственниц пригодны 
для создания защитных насаждений и озеленения.

Для более широкого внедрения видов и гибри-
дов лиственницы в лесное хозяйство необходимо 
расширение лeсосеменной базы, в частности с ис-
пользованием репродуктивного материала плюсо-
вых и лучших деревьев, отобранных у обследован-
ных древостоях.

Ключевые слова: климат; интродукция; лесные 
культуры; таксационно-селекционные показатели; 
перспектива использования.
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Complex assessment of larch species  
and hybrids perspectives for the  

Forest-Steppe of Ukraine conditions

S. Los1, V.G. Grygoryeva2, V. Samoday3, I. Neyko4

Data on the integrated assessment of larch species 
and hybrids forest plantations in the Forest-Steppe of 
Ukraine are summarized. The research was carried out 
in three regions of Ukraine – Kharkiv (State Enterprise 
“Kharkiv FRS”, Guty Forest State Enterprise), Sumy 
(Trostyanets and Swesa Forest State Enterprises), 
Vinnytsya (Vinnytsa Forest State Enterprise, Vinnytsya 
FRS). In forest stands of 52-124 years 10 trial plot were 
laid. The vast majority of the stands are located in the 

Forest-Steppe natural zone, except for Swesa Forest 
State Enterprise, located in the Polissya natural zone.

The object of the study is the forest plantations of 
species and hybrids of the genus Larix L.

The aim of the research  – assessment of the 
introduction success of larch species and hybrids in 
forest plantations in the Forest-Steppe of Ukraine.

In the forest-steppe of Ukraine, in half the cases, 
the parameters of larch species and hybrids exceed 
the table indexes of both English oak and Scotch pine 
by diameter. In the overwhelming majority of cases, 
larch grows by height is at the level of the pine or 
slightly behind it. And at the same time it exceeds the 
parameters of the oak.

Climatic conditions of Vinnytsya and Sumy regions 
are suitable for larches growth and development, while 
long periods of drought in the Kharkiv region affect 
them negatively. Significant effects of forest growing 
conditions have not been observed, but the character-
istics of the stands in the richer conditions (D2) in the 
majority cases is slightly higher.

According to the results of the complex evaluation 
of the forest sands of the age of 52-124 years in three 
regions of Ukraine the vast majority of them proved to 
be perspective, which confirms the suitability of larch 
for the planting forest stands, protective plantations 
and landscaping in the Sumy and Vinnytsya regions. In 
the conditions of the Kharkiv region, species and hy-
brids of larch are suitable for the planting of protective 
plantings and landscaping.

For the more large scale implementation of larch 
species and hybrids in the forestry, it is necessary to 
expand the forest seed base, in particular, using plus 
and best trees, selected in the surveyed tree stands.

Key words: climate; introduction; forest plantation; 
biometric-selection indicators; perspectives of use.


